REVISTA INSTITUTULUI NATIONAL AL JUSTITIEI

Elena BELEI

doctor in drept,
conferentiar universitar

formator INJ

EXIGENTE FATA DE HOTARIREA
JUDECATOREASCA

By ajudgment a first instance court rules upon the merits of a civil case. The judg-
ment represents an act of application and accomplishment of law. Legal norms
of material and procedural law are viable insofar as the court by applying them
correctly in settling litigations maintains legal order. Thus, the judgment is a pro-
cedural act under law invested with enforcement power, comprising a manda-
tory order of state provenance which concerns the application of legal norms in a
concrete legal report.

Importanta hotiririi judecatoresti. Eficienta infiptu-
irii justitiei este asigurata prin calitatea actului de jus-
titie. Alaturi de incheieri si ordonante, hotarirea jude-
citoreascd este un act de dispozitie al primei instante
emis in forma scrisa cu caracter individual, autoritar si
obligatoriu, adoptat de catre instantele de judecatd in
baza legislatiei in vigoare in procesul examinarii §i so-
lutionarii pricinilor civile.

Hotarirea judecédtoreasca reprezinta un act de aplica-
re si realizare a dreptului. Normele juridice de ordin
material si procesual sint viabile numai in mésura in
care instanta, prin aplicarea lor corecta la solutionarea
litigiilor, mentine ordinea de drept. Asadar, hotarirea
judecatoreasca este un act procesual investit de lege cu
putere executorie, care contine o dispozitie autoritara
de provenienta statald referitoare la aplicarea normelor
de drept in cazul unui raport juridic concret.

Doctrina romaneasca considerd hotarirea judecdto-
reascd o operatiune logica si in acelasi timp un act de
vointa. Operatiunea logica concretizatd in cadrul unei
hotariri este rezultatul unui efort intelectual ficut de
catre judecator care trebuie sd se conformeze legilor
logicii in cadrul examindrii circumstantelor de fapt ale
pricinii civile. Aprecierea probelor administrate in ca-
drul unui proces este de neconceput fara logicd, altfel
am putea avea concluzii gresite. Insi, nu doar logica
este necesara pentru a formula o solutie justd. Judeca-
torul trebuie sé aplice legea in privinta faptelor stabilite
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in cadrul pricinii, iar aceasta nu poate fi facuta decit
prin acte de vointa.

Importanta hotdririi judecatoresti rezida nu doar in
faptul de a fi solutionat un raport juridic litigios, dar si
in rezonanta sociald pe care o produce. Instituind ordi-
nea de drept, o hotarire judecdtoreascd impune respect
tuturor, astfel incit se consolideaza constiinta juridica si
increderea oamenilor in justitie. Deci, hotaririi ii revine
un rol de aparare a drepturilor, libertétilor si intereselor
ocrotite de lege, precum si un rol educativ.

Hotaririle judecatoresti reflecta dreptul in stare dina-
micd, adica in actiune. Eficienta aplicarii actelor nor-
mative se reliefeaza doar in masura in care instantele de
judecata pronunta hotdriri in baza legii.

Cerintele inaintate fata de hotarirea judecatoreasca.
Ca act jurisdictional final in judecatd, hotérirea este su-
pusd respectdrii unor conditii de valabilitate. Acestea
intrunesc exigentele procesuale referitoare la adoptarea
si pronuntarea hotaririi.

Hotarirea nu poate proveni decit dela autoritatea cireia
legea i-a atribuit imputernicirea infdptuirii justitiei.
Instanta care poate pronunta hotariri trebuie si fie
constituita in conditiile prevazute de lege.

Hotarirea trebuie sa fie deliberatd de cétre judecéto-
rii care au participat nemijlocit la examinarea pri-
cinii in fond.

Hotdrirea urmeaza a fi adoptata cel putin cu majo-
ritatea voturilor judecatorilor care au participat la
examinarea pricinii. In cadrul Plenului Curtii Su-
preme de Justitie, in caz de paritate de voturi, pro-
blema se considera respinsa (art.48 CPC).

Deliberarea in vederea adoptarii hotaririi se impu-
ne a fi secreta.

Rezultatul deliberarii trebuie sd fie confirmat in
scris, sub semnatura tuturor judecatorilor care au
participat la examinare, chiar dacad unii au opinii
separate.

Hotérirea se pronunté in public.

Hotdrirea va fi comunicata partilor, precum si altor
participanti la proces.
Fata de continutul hotaririi sint inaintate, de asemenea,
anumite cerinte, pentru a ciror nerespectare instantele
ierarhic superioare dispun casarea hotaririlor primei
instante.

Potrivit art.239 CPC, hotdrirea judecatoreasca se cere
a fi legala si intemeiata. De asemenea, este necesar ca
hotérirea judecatoreascd sa fie certd, neconditionata,
deplina si sa corespundd unei anumite forme procesu-
ale (art.241 CPC).
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Prin legalitatea hotdririi se intelege aplicarea corectd a
normelor de drept material si procedural de cétre in-
stanta de judecata care a pronuntat hotarirea. Hotarirea
este legala, daca a fost adoptatd in stricta conformitate
cu normele de drept material care reglementeaza ra-
portul material litigios, iar in lipsa lor au fost aplicate
normele de drept care reglementeaza raporturi similare
(analogia legii), ori dacd instanta s-a condus de princi-
pii de drept si de sensul legislatiei in vigoare (analogia
dreptului) — art.12 CPC. In hotirire trebuie si fie indi-
cate normele de drept material §i procedural dupa care
s-a calduzit instanta la judecarea pricinii. Legea proce-
suala specifica repetat (in art.387 si in art.400 alin.(2)
CPC) care sint incdlcarile normelor de drept material
ce determina casarea hotdririi ca fiind ilegald. Astfel, se
considerd cd normele de drept material sint incélcate
sau aplicate eronat in cazul in care instanta judecato-
reascd: a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;
b) a aplicat o lege care nu trebuia sd fie aplicata; c) a in-
terpretat eronat legea; d) a aplicat eronat analogia legii
sau analogia dreptului.

Sintem de pérere ca instanta nu a aplicat legea care tre-
buia sa fie aplicata in cazurile in care: instanta nu a apli-
cat nici 0o normd de drept material si a pronuntat o ho-
tarire ce contravine legislatiei in vigoare; la solutionarea
pricinii au fost aplicate acte normative subordonate legii,
adoptate cu incalcarea competentei, procedurii stabilite
sau contrare prevederilor legii; instanta a aplicat un act
normativ declarat neconstitutional sau contrar norme-
lor constitutionale de aplicare direct3; instanta a aplicat
unul din mai multe acte normative ce reglementeaza ra-
portul material litigios, neaplicindu-le pe celelalte.

Aplicarea unei legi care nu trebuia aplicata reprezin-
ta substantial alta situatie, spre deosebire de prima. Se
considera cd instanta a aplicat o lege care nu trebuia sd
fie aplicata in urmadtoarele cazuri: instanta a dat o cali-
ficare juridica incorectd a raportului material litigios,
aplicind o norma straind acestuia; instanta a incalcat
regulile actiunii normelor in timp, spatiu sau asupra
persoanelor; instanta a solutionat pricina in baza nor-
mei de drept interne ce contravine prevederilor trata-
tului international cu aplicare directa; instanta a aplicat
normele juridice ce contravin CEDO si jurisprudentei
Curtii Europene a Drepturilor Omului; instanta a de-
terminat incorect legea aplicabila raportului material
litigios cu element de extraneitate; instanta a solutionat
gresit conflictul intre normele cuprinse in diferite acte
normative interne; instanta a aplicat o uzantd ce con-
travine legii.

Interpretarea gresita a legii este foarte des invocatd
pentru a declara o hotirire judecatoreasci ilegala. In
asemenea cazuri, instanta de judecata oferd o calificare
juridicd corectd a raportului material-litigios, determina
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corect norma aplicabila, insa, din cauza intelegerii inco-
recte a sensului acesteia, face o concluzie gresitd cu pri-
vire la drepturile si obligatiile partilor. In unele cazuri,
interpretarea eronata reprezinta o consecinté a folosirii
incorecte de catre judecitor a metodelor sau procede-
elor de interpretare a normelor de drept (sistematica,
gramaticald, istoricd, logicd; extensiva, restrictivd, ad
litteram).

Aplicarea eronata a analogiei legii sau a analogiei
dreptului are loc in cazurile cind instanta de judecatd
incalcd unul sau mai multe principii ale aplicdrii ana-
logiei. Aceste principii constau in urmatoarele: 1) apli-
carea analogiei se admite doar in cazul obscuritatii sau
lipsei normei de drept; 2) circumstantele pricinii si cir-
cumstantele prevdzute in norma aplicabila prin analo-
gie trebuie sa fie asemandtoare dupa esentd si regim ju-
ridic; 3) aplicarea analogiei este inadmisibild in cazurile
cind aceasta este expres interzisa de lege sau cind legea
leaga producerea efectelor juridice de aplicarea unor
norme concrete; 4) normele de exceptie se aplicd doar
in privinta faptelor cu caracter exceptional; 5) solutia
adoptatd ca urmare a aplicarii analogiei nu trebuie sd
contravina legislatiei in vigoare; 6) aplicarea analogiei
presupune cautarea normei in actele aceleiasi institutii,
ramuri de drept si doar in cazul inexistentei acesteia —
referire la alte ramuri sau legislatie in general.

Incilcarea normelor de drept procesual care duce la
casarea hotdririi este prevazuta in art.387 si in art.400
alin.(3) CPC. Chiar dacd in aceste doua articole nu este
absolut identica enumerarea incalcarilor procesuale pe
care instanta de judecatd le poate invoca si din oficiu
pentru casarea hotaririi, urmeaza sa ne conducem dupd
regula generald, conform careia se considera incalcari
ale normelor procedurale ,numai daca ele au dus sau
au putut duce la solutionarea eronata a pricinii” (art.387
alin.(2) CPC).

Potrivit art.388 alin.(1) CPC, hotarirea primei instan-
te urmeaza a fi casata, independent de argumentele
cererii de apel, daca:

a) pricina a fost judecata de un complet de judecata
compus ilegal. Procedura de compunere a completului
de judecata este reglementatd de art.21 si art.46 CPC. In
baza principiului judecérii unipersonale si colegiale a
pricinilor, in prima instantd pricinile civile sint judeca-
te de un singur judecator sau, la dispozitia presedintelui
ori vicepresedintelui instantei, de catre un complet din
trei judecitori. In instanta de apel pricinile se judeca de
un complet format din trei judecatori. Daca din com-
ponenta completului de judecatd face parte o persoand
fard statut de judecator sau cu statutul respectiv obtinut
in mod ilegal, ori dacd la judecarea pricinii participa un
numdr insuficient de judecatori, se considerd compu-
nere ilegala a completului de judecata.
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Completul de judecatd urmeazd sa fie format cu res-
pectarea principiului independentei si impartialitatii
judecatorilor. De aceea, emiterea hotaririi de catre un
judecator incompatibil (art.49 CPC) sau cu participa-
rea unui judecdtor in privinta cdruia existd temeiuri
de recuzare (art.50 CPC) se considerd, in primul rind,
incélcarea art.6 CEDO, potrivit ciruia orice persoana
are dreptul la judecarea cauzei sale de catre o instantd
independenta §i impartiala, instituita de lege, iar, in al
doilea rind, judecarea pricinii de citre un complet com-
pus ilegal;

b) pricina a fost judecata in absenta unui participant
la proces caruia nu i s-a comunicat locul, data si ora
sedintei de judecatd. Pentru infiptuirea eficienta si
calitativa a justitiei, pentru a crea conditii de realizare
a principiului contradictorialitatii partilor, este abso-
lut necesar ca instanta sa asigure posibilitatea apararii
drepturilor sale de ctre toti participantii la proces. In
acest scop, actele de procedurd se comunicd participan-
tilor la proces si persoanelor interesate, contra semna-
turd, prin intermediul persoanei imputernicite, prin
postd, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire,
sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea tex-
tului cuprins in act i confirmarea primirii lui, precum
si prin delegatie judiciard (art.100 alin.(1) CPC).

Se considera cd pricina a fost judecata in absenta unui
participant la proces caruia nu i s-a comunicat locul,
data si ora sedintei de judecata in urmatoarele cazuri:
in dosar lipsesc probele care confirma primirea citatiei
de catre participant; incalcarea regimului legal de citare
a persoanei juridice sau a persoanei fizice absente de la
domiciliu; inminarea citatiei cu incélcarea termenului
legal ce a impiedicat participantul la proces de a se pre-
zenta la sedinta de judecatd; indicarea incompleta sau
gresita a unor date din citatie; judecarea pricinii in lipsa
piritului, a carui citare prin publicitate s-a facut cu rea-
vointa;

c) in judecarea pricinii au fost incalcate regulile cu
privire la limba procesului. Judecarea pricinilor in in-
stantele judecatoresti din Republica Moldova se desfa-
soara in limba de stat (art.118 din Constitutie, art.24
CPC). Pentru a-si apdra in mod eficient drepturile si
interesele legitime, participantii la proces trebuie sa in-
teleaga tot ce se vorbeste si se scrie in cadrul procesului
civil, precum si sa aibd posibilitatea de a vorbi in instan-
td in limba maternd. In virtutea principiului egalititii
tuturor cetatenilor in fata legii si in fata justitiei, Co-
dul de procedura civila a instituit garantii suplimentare
pentru persoanele care nu poseda sau nu vorbesc limba
de stat, precum §i pentru persoanele care din cauza defi-
cientelor fizice nu pot vorbi si auzi. Aceste persoane sint
in drept sd ia cunostinta de actele, de lucrarile dosarului
si sa vorbeasca in judecata prin interpret (art.24 CPC).
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Procesul se poate desfisura, de asemenea, i intr-o
limbd acceptabila pentru majoritatea participantilor la
proces si cunoscuta de judecator.

Dupa anuntarea limbii de procedurd, presedintele se-
dintei trebuie sa constate dacd toti participantii pose-
di limba in care se desfisoara sedinta de judecatd. In
practica judiciard s-a statuat ca participarea interpre-
tului este obligatorie nu numai in cazul in care unul
din participantii la proces nu poseda limba in care se
desfasoara sedinta, dar si atunci cind unii dintre ei soli-
citd sa dea explicatii prin interpret.> Interpretul trebuie
avertizat asupra raspunderii ce o poartd, in conformi-
tate cu legislatia penala, in caz de traducere intentionat
gresitd;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor
persoane neantrenate in proces. Hotarirea judeca-
toreasca constituie un act autoritar, intrucit emana de
la una din cele trei puteri in stat. Datorita obligativi-
tatii sale, o hotérire judecétoreascd trebuie respectatd
de citre toate autoritatile publice, asociatiile obstesti,
persoanele oficiale, organizatiile si persoanele fizice,
care sint obligate si-si conformeze activitatea hotaririi
judecatoresti, sd nu o incalce si sa o execute daca li se
adreseaza (art.6 alin.(1) CPC). Obligativitatea hotaririi
judecatoresti constituie un reper foarte important al
puterii lucrului judecat. Limitele subiective ale puterii
lucrului judecat se rezuma la subiectii raportului mate-
rial litigios. Pentru subiectii raportului material litigios,
care au participat la judecarea pricinii civile, hotarirea
judecatoreasca reprezintd un act de dispozitie obliga-
toriu care nemijlocit determina drepturile si obligati-
ile lor. Iar pentru subiectii raportului material litigios,
care nu au fost antrenati la judecarea pricinii, hotarirea
judecatoreasca nu trebuie sa produca efecte juridice.
Aceasta rezultd din principiul dreptului la un proces
echitabil consfintit in art.6 din CEDO, potrivit caruia
persoana trebuie sa aiba posibilitate reald de a-si apara
drepturile si interesele legitime in conditii in care sa nu
o plaseze intr-o situatie net dezavantajatd in raport cu
adversarul sdu. Prin antrenare la judecarea pricinii in-
telegem acordarea persoanei a unui statut procesual de
participant la proces (reclamant, coreclamant, pirit, co-
pirit, intervenient) ce ii ofera posibilitatea de a-si apara
in mod efectiv drepturile si interesele. Neantrenarea la
judecarea pricinii urmeaza a fi delimitata de necomu-
nicarea unui participant la proces a locului, datei si orei
sedintei de judecati. In ultimul caz persoana, reiesind
din materialele dosarului, are statut de participant la
proces, dar nu este citata in mod legal si pricina se exa-
mineaza in lipsa ei;

e) la emiterea hotaririi a fost incalcat secretul delibe-
rarii. In virtutea principiului nemijlocirii, la delibera-
rea hotaririi iau parte numai judecatorii in fata carora a
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avut loc judecarea pricinii. Completul de judecata deli-
bereaza in secret. Divulgarea deliberarilor este interzi-
sa (art.238 alin.(1) CPC). Astfel, deliberarea trebuie sa
aiba loc intr-o incapere speciald — camera de delibera-
re. In procesul deliberarii judecitorii nu au dreptul sa
comunice cu alte persoane. De asemenea, se interzice
accesul in camera de deliberare a unor terte persoane;

f) hotarirea nu este semnata de judecator sau de ci-
neva din judecitori ori hotarirea este semnata nu de
acel judecator sau de acei judecatori care sint menti-
onati in hotarire. Toti judecdtorii care au participat la
deliberare, inclusiv judecatorul care are opinie separata,
trebuie sa semneze hotérirea. Cerinta semnarii hotdririi
este menitd sd garanteze autenticitatea acesteia, precum
si sa ofere posibilitatea de a verifica legalitatea compu-
nerii completului de judecata. Prin urmare, pentru ca
hotérirea judecatoreasca sa fie legald, trebuie sa existe
o concordantd intre numele membrilor completului
de judecata care au pronuntat hotdrirea, indicate in
partea introductiva a acesteia, §i numele judecatorilor
care au semnat hotdrirea. Dacd unul dintre judecétorii
completului de judecatd nu are posibilitatea de a sem-
na hotarirea redactatd, in locul lui semneaza presedin-
tele sedintei, iar dacd acesta este in imposibilitatea de
a semna, in locul lui semneaza presedintele instantei.
In aceste cazuri, in hotirire se mentioneazad cauza im-
posibilitatii judecatorului de a semna (art.242 alin.(2)
CPC);

g) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de ju-
decata si h) in dosar lipseste procesul-verbal privind
efectuarea unui act procedural. Potrivit art.273 CPC,
pentru fiecare sedintd de judecatd in prima instanta si
in instanta de apel, precum si pentru fiecare act de pro-
cedurd indeplinit in afara sedintei (audierea martorului
la locul aflérii sale, examinarea la fata locului etc.) se
incheie procesul-verbal. Procesul-verbal al sedintei de
judecatd este un act procesual foarte important, care
asigura desfasurarea procesului civil cu imbinarea for-
mei scrise si verbale. In procesul-verbal al sedintei sint
specificate momentele cardinale ale procesului, pre-
cum: componenta instantei, prezenta partilor, continu-
tul apararii partilor in fapt si in drept, respectarea altor
norme procesuale. De aceea, neintocmirea procesului-
verbal al sedintei de judecatd denota caracterul ilegal al
hotaririi;

i) pricina a fost examinata cu incalcarea competentei
generale sau jurisdictionale. Prin competenta genera-
1a se delimiteazd competenta instantelor judecétoresti
de competenta altor organe cu activitate jurisdictionald
(Curtea Constitutionala, organele administratiei publi-
ce centrale silocale, judecata arbitrala etc.). Competenta
generald reprezintd o premisd a dreptului la actiune, in
a carei lipsa instanta nu are dreptul de a judeca o pricina
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in fond. Emiterea unei hotariri cu incilcarea compe-
tentei generale denotd caracterul ilegal al respectivei
hotariri judecatoresti.

Competenta jurisdictionald constituie totalitatea nor-
melor de procedura civild potrivit carora se face deli-
mitarea intre imputernicirile legale ale organelor din
sistemul judiciar de a examina si solutiona cauze civile.
In cadrul aceluiasi sistem de organe, adici al compe-
tentei jurisdictionale, distingem competenta materiald
si competenta fteritoriald, dupd cum ne raportim la
instantele judecatoresti de diferit grad sau la instante
de acelasi grad. Competenta jurisdictionald materiala,
sau dupa obiect, delimiteazd competenta intre diferite
verigi ale instantelor judecatoresti cu privire la solu-
tionarea cauzelor civile in calitate de primd instanta.
Competenta jurisdictionald materiald raspunde la in-
trebarea ce solutioneazd fiecare instantd de judecata in
fond. Actualmente, competenta jurisdictionala materi-
ala delimiteazd abilitatea de a solutiona pricini civile in
fond de citre judecitorii i curti de apel. In acest sens,
este inadmisibil ca judecatoria sa judece pricina data in
competenta curtii de apel, ca instantele de drept comun
sd judece pricina data in competenta instantelor eco-
nomice, §i viceversa. De aceea, judecatorul, stabilind la
primirea cererii cd instanta de judecatd nu este compe-
tentd sa judece pricina civila, trebuie s restituie cere-
rea de chemare in judecata, iar dacd lipsa competentei
jurisdictionale materiale se stabileste dupa emiterea
incheierii de primire a cererii de chemare in judeca-
td, pricina urmeaza a fi strimutata. Daca, totusi, a fost
adoptatd o hotarire judecatoreasca cu incalcarea nor-
melor de competentd jurisdictionala materiala, ea va fi
ilegald.

Competenta jurisdictionala teritoriala delimiteazd
competenta instantelor judecatoresti de acelasi grad in
vederea solutionarii pricinilor civile in functie de teri-
toriul asupra caruia se extinde activitatea (jurisdictia)
lor. Competenta jurisdictionala teritoriald este de mai
multe feluri: generala, alternativé, contractuala, excep-
tionald si dupa existenta legiturii intre pricini. Intrucit
doar competenta exceptionala (art.40 CPC) are caracter
imperativ, considerdm ca incalcarea acesteia determina,
indiscutabil, caracterul ilegal al hotaririi judecatoresti.
Nerespectarea celorlalte norme de competenta juris-
dictionala teritoriald nu reprezintd in toate cazurile o
incélcare esentiald a normelor de drept procedural, deci
nu afecteazd caracterul legal al hotaririi judecatoresti.

Conform art.386 alin.(1) lit.a), b), ¢) CPC, o hotarire
judecatoreasca este intemeiata daca:

a) circumstantele importante pentru solutionarea
justa a pricinii sint constatate si elucidate pe deplin.
Pentru examinarea si solutionarea corectd a unei pri-
cini civile instanta de judecatd urmeazi si determine
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definitiv obiectul probatiunii pornind de la temeiul
pretentiilor si obiectiilor partilor si ale altor participanti
la proces, precum si de la normele de drept material
si procedural ce urmeazi a fi aplicate (art.118 alin.(3)
CPC). Determinarea incorectd a obiectului probatiu-
nii poate fi conditionatd de faptul ca instanta atribuie
importantd juridica circumstantelor care nu au nici o
valoare pentru solutionarea corectd a pricinii si, vice-
versa, cind instanta nu pune in discutie circumstante-
le importante pentru solutionarea justa a pricinii. Dat
fiind rolul diriguitor al instantei in proces, aceasta, de
reguld, nu este in drept sd prezinte din oficiu probele
necesare. Rolul diriguitor nu inseamna, insa, cd instan-
ta are un rol pasiv in proces. De aceea, instanta judeca-
toreascd (judecatorul) este in drept sa propuna partilor
si altor participanti la proces, dupa caz, sa prezinte pro-
be suplimentare si sd dovedeascd faptele ce constituie
obiectul probatiunii pentru a se convinge de veridicita-
tea lor (art.118 alin.(5) CPC);

b) circumstantele pricinii sint dovedite cu probe ve-
ridice si suficiente. Pe lingd faptul ca instantei ii revine
rolul de a stabili corect obiectul probatiunii, mai este ne-
cesar ca instanta sa stabileascd legatura dintre circum-
stantele de fapt si mijloacele de probatiune administrate
si apreciate in modul corespunzitor (art.130 CPC). In
lipsa probelor pertinente si admisibile, instanta de ju-
decatd nu poate face concluzii referitoare la producerea
anumitor fapte sau la inexistenta acestora. Evident ca
in acest caz instantele trebuie sa tina cont si de cazurile
de degrevare de probatiune (art.123 alin.(1)-(3), art.131
alin.(4)-(7) CPC), de repartizare corectd a sarcinii pro-
batiei (art.118 alin.(1) CPC) si de prezumtiile probante
(art.123 alin.(4) CPC). Instanta trebuie sa motiveze in
hotérire concluziile sale cu privire la admiterea unor
probe si respingerea altora, precum si sd argumenteze
preferinta unor probe fati de altele. In caz contrar, ho-
tarirea emisd va fi neintemeiatd;

c) concluziile instantei, expuse in hotarire, cores-
pund circumstantelor pricinii. Daca intre concluziile
instantei de judecata facute in urma aprecierii probelor
si circumstantele de fapt ale acesteia nu exista o lega-
turd, bazata pe legile empirice si logice ale cunoasterii,
atunci existd pericolul formulérii de solutii eronate si,
in consecintd, al solutionarii gresite a pricinii.

O hotarire neintemeiatd nu poate fi legald. Cu toate
acestea, cele doud notiuni difera. Legalitatea se refera la
aplicarea normelor juridice, iar temeinicia - la elucida-
rea circumstantelor si aprecierea dovezilor.

Neconditionata este consideratd acea hotarire judeca-
toreasca care nu cuprinde in sine conditii, de a caror
aparitie sau stingere depinde executarea hotaririi. De
exemplu, reclamantul isi va primi datoria daca pinala o
anumita data piritul isi va vinde apartamentul sau piritul
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va intoarce contravaloarea bunului procurat sau il va
schimba pe unul de calitate corespunzatoare. Daca vom
avea astfel de hotdriri, vom fi in imposibilitate de a le
executa, iar partea interesatd riscd sa nu-si restabileascd
niciodata drepturile sale. Caracterul neconditionat al
hotaririlor judecitoresti este menit sa asigure restabi-
lirea ordinii de drept si apéararea eficientd a drepturilor
incalcate si contestate, precum si a intereselor legitime.
Cu toate acestea, legiuitorul prevede ca exceptie de la
cerinta neconditionalitatii hotaririle de adjudecare a
bunurilor, in care trebuie indicata si contravaloarea bu-
nului, in eventualitatea in care la momentul executarii
hotaririi acesta nu mai exista in natura (art.245 CPC).

Certa este acea hotdrire in care se determind precis dacad
existd sau nu dreptul care se cere a fi aparat sau obligatia
care se cere a fi realizatd. Hotdrirea trebuie sd contina
un raspuns clar la intrebarile: cui apartine dreptul si
cine este purtatorul obligatiei; care este continutul lor
concret? Hotarirea judecatoreasca trebuie sa contind o
solutie clard atit pentru subiectii raportului material li-
tigios, pentru ceilalti participanti la proces, cit si pentru
toate autoritatile publice, asociatiile obstesti, persoane-
le oficiale, organizatiile si persoanele fizice care trebuie
sa respecte si sa nu incalce respectiva hotarire judecato-
reasca. O hotdrire judecdtoreascd care nu este certa nu
poate fi executatd si, respectiv, caracterul obligatoriu al
acesteia nu este realizabil.

Deplina este consideratd hotdrirea care dd rdspuns la
toate pretentiile inaintate in actiunea initiald si cea re-
conventionald. Conform art.240 alin.(3) CPC, instanta
judecatoreascd adoptd hotarirea in limitele pretentiilor
inaintate de reclamant. Dacd reclamantul si-a sustinut
pretentiile formulate in cererea de chemare in judecatd
sau ulterior in cereri suplimentare prin administrarea
de probe, instanta, apreciind probele respective, va tre-
bui sd dea raspuns daca admite sau nu pretentiile for-
mulate. Dacd instanta care a solutionat litigiul nu a in-
dicat suma adjudecata, bunurile ce urmeaza a fi remise
sau actiunile pe care piritul trebuie s le indeplineasca,
hotérirea nu este completa si instanta va trebui sa recti-
fice aceasta scapare.’
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