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The following study tries to elucidate some notions predicted in the Justice Su-
preme Court Plenum Resolution, notions that comprise the juridical experience in
criminal categories cases like the sexual life: sexual record, sexual act, dysfunction
sexual behavior, sexual harassment etc. The main goal of the present study is to
illustrate a guidance line for the judges and the public persecutors, in that way to
make sure that the schedules made in art. 171 and 172 PC RM will be correctly
stipulated and applied. The theoretical investigation has an obvious practicabil-
ity pivot, because there are examined the most unapplyable aspects of the penal
responsibility, which involves the rape crimes and the brutal sexual actions.

La 7.11.2005, Plenul Curtii Supreme de Justitie a Repu-
blicii Moldova a adoptat Hotarirea nr.17 ,,Despre prac-
tica judiciard in cauzele din categoria infractiunilor pri-
vind viata sexuald”!' Aparitia acestei hotariri explicative
a fost asteptatd si salutata de teoreticieni §i practicieni,
noua hotdrire reprezentind un instrument de interpre-
tare a legii penale net superioare in plan calitativ fatd de
Hotérirea Plenului Curtii Supreme de Justitie ,,Cu pri-
vire la practica judiciara in cauzele despre infractiunile
sexuale”, nr.7 din 29.08.1994.2

Totusi, recomandarile din Hotarirea Plenuluinr.17/2005
nu intotdeauna sint suficient de dezvoltate si clare pen-
tru a corespunde nivelului de accesibilitate a tuturor
beneficiarilor si destinatarilor legii penale. Lucru firesc,
deoarece un act cum este hotérirea explicativa a Plenu-
lui Curtii Supreme de Justitie poate doar si contureze
cadrul general de interpretare a unor norme penale.
Tata de ce, am considerat necesara contributia la dezvol-
tarea acestui cadru, raspunzind necesitatilor crescinde
ale practicii si teoriei dreptului penal, in care scop am
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utilizat la randament maxim potentialul conceptiilor,
teoriilor si tezelor doctrinare referitoare la infractiunile
privind viata sexuala.

Astfel, la pct.1 al Hotéririi Plenului nr.17/2005 sint for-
mulate definitiile celor patru notiuni, esentiale pentru
intelegerea caracterului i continutului faptelor preju-
diciabile din cadrul infractiunilor privind viata sexuala:
»raportul sexual”; ,homosexualismul”; ,lesbianismul”;
Lsatisfacerea poftei sexuale in forme perverse” In mare
parte, aceste definitii sint formulate corect. Ins3, dato-
ritd laconismului lor, nu intotdeauna inlesnesc delimi-
tarea raportului sexual de alte acte sau contacte sexuale
cu relevantd penald, precum si delimitarea actelor sau
contactelor sexuale cu relevanta penald de manifestari-
le de viatd sexuald care nu au o asemenea relevant.

Conform lit.a) pct.1 al Hotdririi Plenului nr.17/2005,
prin ,raport sexual” se intelege actul sexual normal
(sub aspect fiziologic) dintre persoane de sex diferit.
Din analiza acestei definitii putem desprinde urma-
toarele trei semne necesare si suficiente ale notiunii de
raport sexual:

1) act sexual;
2) act normal (sub aspect fiziologic);
3) act intre persoane de sex diferit.

In cele ce urmeazi vom examina pe rind fiecare din cele
trei semne constitutive ale notiunii de raport sexual.

Privitor la primul semn constitutiv, mentiondm cd ac-
tul sexual reprezintd orice modalitate de obtinere a unei
satisfactii sexuale prin folosirea sexului sau actionind
asupra sexului. In context, prin ,,;sex” se are in vedere
nu neaparat organele genitale. Se au in vedere si alte
paérti ale corpului care comporta semnificatie in planul
senzualitatii sexuale. De aceea, are dreptate M.A. Hotca
care considera ca actul sexual este acea practicd sexuald
care, fiziologic, este apta sa produca orgasm.?

In cazul raportului sexual, o astfel de practica sexuali
consta in conjunctia (copularea; impreunarea) organe-
lor de sex masculin §i feminin. Altfel spus, consta in ac-
tul de patrundere (introducere) a organului procreator
al barbatului in organul corespunzitor al femeii.

Cel de-al doilea semn constitutiv al notiunii de raport se-
xual aratd cd raportul sexual este nu un oarecare act sexu-
al, dar numai actul sexual normal (sub aspect fiziologic).

in legéturé cu aceasta, amintim cd, in Hotarirea Plenu-
lui nr.7/1994 era utilizata notiunea ,raport sexual ne-
natural”. In acelasi context, mentiondm c3a, de exemplu,
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in Hotdrirea Plenului Judecatoriei Supreme a Republicii
Belarus ,,Cu privire la practica judiciara in cauzele lega-
te de viol’, nr.9 din 6.12.1994, se arata cd raport sexu-
al trebuie considerata inclusiv relatia sexuald in forma
perversa, daca fiptuitorul actioneazi in scopul satisfa-
cerii necesitatii sexuale.* Nu putem accepta asemenea
conceptii. Ele sint nocive pentru practica judiciara, in-
trucit genereaza pericolul de a confunda infractiunea
de viol cu infractiunea prevazuta la art.172 CP RM.

Acceptdm cd notiunea de raport sexual este una me-
dico-legala cu un continut precis. Aceasta notiune nu
poate fi confundata cu alte notiuni de care este legatd
intr-un fel sau altul: ,,act sexual’, , relatie sexuald’, ,,con-
tact sexual” etc. De aceea, este inacceptabila expresia
»raport sexual nenatural”. Este important a respecta vo-
inta legiuitorului care foloseste notiunea ,,raport sexu-
al” nu in art.172 CP RM. Legiuitorul nu atribuie acestei
notiuni calificative de tipul ,,natural-nenatural’, ,nor-
mal-anormal’, , firesc-nefiresc”. Aceasta are importantd
decisiva la delimitarea corectd a violului de infractiu-
nile aseménitoare privind viata sexuald. In planul de-
limitérii violului de infractiunea previzutd la art.172
CP RM, este necesar a specifica ca anume notiunea de
raport sexual este cea care caracterizeazd specificul in-
fractiunii de viol.

Notiunile ,,natural-nenatural’, ,normal-anormal’, ,fi-
resc-nefiresc” nu trebuie folosite pentru caracterizarea
raportului sexual, ci a actului sexual. ,, Actul sexual” este
o notiune mai largd decit ,,raportul sexual” Raportul
sexual reprezinta actul sexual normal, natural, firesc.
Din punctul de vedere al stiintei §i potrivit conceptiei
comune, celelalte varietdti de acte (sau contacte) sexua-
le nu pot fi considerate normale, naturale, firesti. Deoa-
rece nu presupun ca obiectiv procrearea. Ele presupun
in mod necesar substituirea organelor genitale de citre
cel putin unul dintre subiecti cu alte parti ale corpului
ori cu obiecte ,,ajutdtoare”, fie recurgerea la unele pro-
cedee artificiale.

Iata ce afirma in aceastd privintd T.Pop: ,Este un act
contra naturii. Este un act antifiziologic. Este o abera-
tie, o inversiune sau perversiune a instinctului sexual.
Actul este anormal, fiindcd se savirseste: 1) asupra unei
persoane de acelasi sex, ori asupra unui animal sau
obiect; 2) sau se inlocuiesc organele genitale cu alte
organe, membresauobiecte...; 3) sause produce excitatia,
orgasmul sexual ori ejacularea prin mijloace sau proce-
dee artificiale, respingdtoare, nefiresti, anormale”’

De ce atunci acelasi autor mentioneazd ca raportul se-
xual este actul prin care organul genital al unei persoa-
ne este introdus in corpul celeilalte persoane, pe cale
normald sau anormald, pentru a face astfel posibil coi-
tul sau un echivalent al acestuia?® Considerdm ca T.Pop
se referd la ipoteza cind faptuitor al violului este femeia,
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iar victima este barbatul. Caz in care faptuitoarea tre-
buie sa provoace (iar uneori si si mentina) artificial
erectia, pentru a face posibild intretinerea raportului
sexual cu victima. Asadar, asigurarea pe cale anormald
a realizarii raportului sexual nu trebuie confundata cu
actul sexual anormal.

In altd ordine de idei, dar in legdturd cu acelasi semn
constitutiv al notiunii de raport sexual, trebuie mentionat
ca raportul sexual presupune un act fiziologic, si nu
simpla apropiere sau atingere a organelor genitale. Intr-un
asemenea caz, dacd victima este o persoand despre care
se stia cu certitudine cd nu a atins virsta de 16 ani, fapta
constituie actiuni perverse (infractiune prevazutd la
art.175 CP RM). In acest sens, in pct.20 al Hotéririi
Plenului nr.17/2005 este corectd ideea ca sub incidenta
art.175 CP RM se afld actiunile cu caracter sexual, altele
decit raportul sexual, homosexualismul sau lesbianismul.

Cel de-al treilea semn constitutiv al notiunii de raport
sexual aratd ca raportul sexual este un act dintre per-
soane de sex diferit.

Cu alte cuvinte, raportul sexual este un act heterose-
xual, un act dintre un bérbat i o femeie. Sau dintre o
femeie si un barbat, pentru cd victima in cazul violu-
lui poate fi nu numai o femeie, ci si un béarbat. Aceas-
ta rezultd cu suficienta claritate din varianta in limba
rusd a art.171 CP RM, in care se utilizeazd expresiile
»HECOBEPILICHHONIETHAA (HEeCOBEpIIEHHOMIETHMIT) §i
»IIOTepIeBInas (MOTePIIeBIIN) .

Referindu-se la actul de violare a barbatului de catre fe-
meie, V. Cioclei argumenteaza cd acesta este perfect po-
sibil si realizabil, aducind o serie de considerente per-
tinente si consistente.” Ca violarea barbatului de catre
o femeie nu mai este o ciudatenie despre care vorbesc
doar teoreticienii ne-o demonstreazd datele statistice
oficiale. Astfel, de exemplu, din totalul de 227 de per-
soane care au comis in 2005 violul, patru sint femei.?

In contextul aceluiasi semn constitutiv al notiunii de
raport sexual nu trebuie sa uitdm ca nu este exclus ca
faptuitorul sau victima unei infractiuni privind viata
sexuala sa fie purtatorul unei intersexualitati. Astfel,
de exemplu, hermafroditismul reprezinta coexistenta
simultand a unor elemente anatomice masculine si fe-
minine. In functie de elementele care predomina — fe-
minine sau masculine - actul sexual va fi considerat sau
nu raport sexual. Ca urmare, fapta va fi calificatd potri-
vit art.171 CP RM sau potrivit art.172 CP RM. Este po-
sibil ca faptuitorul sd aibd o reprezentare gresita in pri-
vinta predomindrii elementelor anatomice masculine
sau feminine la victima. In asemenea cazuri, respectiva
eroare de fapt trebuie sa aiba ca efect calificarea faptei
ca tentativa de viol (de exemplu, cind faptuitorul de sex
masculin considera eronat ca savirseste un raport sexu-
al) sau ca tentativa la infractiunea prevazuta la art.172
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CP RM (de exemplu, cind fiptuitorul de sex feminin
considerd eronat cd savirseste un act de lesbianism).

La lit.d) pct.1 al Hotaririi Plenului nr.17/2005 este defi-
nita notiunea ,satisfacerea poftei sexuale in forme per-
verse”: practicarea de acte sexuale nefiresti, care urma-
resc scopul satisfacerii instinctului sexual prin diferite
procedee (analo-genitale, oralo-genitale, oralo-anale),
cu exceptia homosexualismului si a lesbianismului”

In unele cazuri este dificild delimitarea satisfacerii pof-
tei sexuale in forme perverse de alte actiuni, de naturd
penala sau nepenala. Astfel, aducem ca exemplu o opi-
nie controversata apartinind lui E.A. Kotelnikova. Re-
ferindu-se la actiunea de satisfacere a poftei sexuale in
forme perverse, ea afirma cé unele forme de satisfacere
a necesitdtilor sexuale ale omului nu pot sa constituie,
dupa caracterul lor, componenta infractiunii consuma-
te de actiuni violente cu caracter sexual (a infractiunii
prevazute in Codul penal al Republicii Moldova, la
art.172). La asemenea forme, E.A. Kotelnikova asociaza
pettingul si frotajul.’

Pettingul (din engleza — mingiiere) ar insemna in esen-
ta atingerea dintre corpurile partenerilor sexuali, fard
a exista intentia de penetrare sexuald. Frotajul (de la
»frottage” in limba francezd, ceea ce inseamna frecare)
s-ar exprima prin frecarea organelor genitale de corpul
partenerului sexual. In lumina acestor explicatii, punc-
tul de vedere al lui E.A. Kotelnikova pare unilateral:
dacd intentia faptuitorului este de a se limita la realiza-
rea pettingului si frotajului, de reguld, nu putem vorbi
despre satisfacerea poftei sexuale in forme perverse (in
sensul art.172 CP RM), nici mécar sub forma de ten-
tativd. Spunem ,,de reguld’, pentru ca art.172 CP RM
trebuie aplicat atunci cind frotajul se concretizeaza in
imitarea mportului sexual. In context, sustinem in con-
tinuare punctul de vedere care ne apartine: reprezinta
satisfacere a poftei sexuale in forme perverse inclusiv
savirsirea unor frictiuni cu membrul viril in spatiul
dintre mamelele femeii, coapsele, umarul si gitul ei, ori
pe suprafata abdomenului acesteia.'” In toate celelalte
cazuri, cind comportamentul nu poate fi catalogat nici
mdcar cu aproximatie ca imitare a raportului sexual,
lipseste temeiul de a califica cele savirsite ca satisfacere
a poftei sexuale in forme perverse. In astfel de cazuri,
cele savirsite pot fi calificate ca acte de huliganism, con-
form art.287 CP RM.

Totodatd, dacd pettingul sau frotajul e savirsit fata de o
persoand despre care se stie cu certitudine ca nu a atins
virsta de 16 ani, existd suficiente temeiuri de a aplica
raspunderea penald pentru actiuni perverse, potrivit
art.175 CP RM. Aceasta, daca pettingul sau frotajul re-
prezinta scopul in sine al faptuitorului. Daca, insd, aces-
te manifestari ale vietii sexuale constituie doar o premi-
sa pentru satisfacerea poftei sexuale in forme perverse,
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vom fi in prezenta tentativei la infractiunea previzuta
laart.172 CP RM. Aceastd solutie este valabild si pentru
cazul in care victima are virsta de peste 16 ani. Desigur,
art.172 CP RM devine aplicabil cind are loc savirsirea si
a actiunii adiacente previzute de aceasta norma.

In acelasi context — al delimitarii satisfacerii poftei se-
xuale in forme perverse de actiunile asemdnatoare —
mentiondm cd nu pot fi considerate satisfacere a poftei
sexuale in forme perverse (in sensul art.172 CP RM)
actele de obscenitate care presupun prezenta unei sin-
gure persoane (de exemplu, exhibitionismul'!, automas-
turbatia'?) sau prezenta unei singure persoane si a unui
animal (zoofilia"). Explicatia consta in aceea ca satisfa-
cerea poftei sexuale in forme perverse intotdeauna nu
are doar un obiect material, ci §i o victima. Infractiunea
prevazutd la art.172 CP RM este in ultima instanta o in-
fractiune contra persoanei. De aceea, aceastd infractiu-
ne este de neconceput, daca lipseste o victima.

In prezenta unor conditii suficiente, exhibitionismul, au-
tomasturbatia sau zoofilia pot fi calificate ca huliganism.

Art.172 CP RM este inaplicabil si in cazul altor devieri
cu caracter sexual: fetisismul'; vampirismul'®; necro-
filia'%; sadismul'’; masochismul®® etc. Astfel, unele din
aceste manifestdri atrag raspunderea penala: vampiris-
mul (daca presupune sorbirea singelui victimei) si sa-
dismul - pentru infractiunea prevazuta la art.145, 151
sau 152 din Codul penal; necrofilia — pentru profanarea
mormintelor (art.222 CP RM). In cazuri de alti naturi,
cum este cel al voaierismului'®, poate fi aplicatd raspun-
derea pentru incélcarea inviolabilitatii vietii persoanei
(art.177 CP RM). In alte situatii, cind faptei ii lipseste
gradul si caracterul prejudiciabil, iminent unei infracti-
uni, nu exista in genere temeiul raspunderii penale (de
exemplu, in cazul azoofiliei®).

In concluzie, notiunile ,,satisfacerea poftei sexuale in for-
me perverse” (in sensul art.172 CP RM) si ,,perversiunea
sexuald” (ca obiect de cercetare a sexologiei) se intersec-
teazd. Insa, aceste notiuni nu se suprapun. De aceea, doar
in unele cazuri perversiunea sexuald poate insemna in
acelasi timp satisfacerea poftei sexuale in forme perverse.

In cele ce urmeazi ne vom referi la explicatiile de la
pct.2 al Hotéririi Plenului nr.17/2005. In cadrul aces-
tora sint formulate definitiile notiunilor ,,constringere
fizicd” i ,,constringere psihica”

In literatura de specialitate se mentioneazd, just, ca con-
stringerea este un proces constind in limitarea liberta-
tii de actiuni si de manifestare a vointei persoanei, pe
calea aplicarii violentei sau a amenintarii pentru atin-
gerea scopului urmarit de faptuitor.” Implicit, acelasi
inteles al notiunii de constringere rezultd din alin.(1)
art.39 ,,Constringerea fizici sau psihicd” din Codul pe-
nal. Astfel, expresia ,,dacd in urma acestei constringeri
persoana nu putea sa-si dirijeze actiunile” din aceastd

*’ Institutul National al Justitiei



REVISTA INSTITUTULUI NATIONAL AL JUSTITIEI

prevedere legald indica tocmai asupra limitarii libertatii
de actiuni si de manifestare a vointei persoanei. Prin
»persoand” se intelege: faptuitorul - in cazul constrin-
gerii fizice sau psihice privitd drept cauza care inlitura
caracterul penal al faptei; victima - in cazul infractiuni-
lor prevazute la art.171 si la art.172 CP RM.

Din textul acestor doua articole rezultd ca constringerea
poate fi fizicd sau psihica, dupa cum are ca obiectiv infrin-
gerea impotrivirii fizice sau a rezistentei psihice a victimei.

Constringerea fizica poate consta in lovire sau in ori-
ce alte acte de violenta fizicd exercitate asupra victimei
pentru a infringe impotrivirea acesteia la actul sexual.
Se are in vedere inclusiv imobilizarea fizica a victimei
sau dezbracarea cu forta a acesteia. In doctrina penala
este exprimata opinia céd unele infractiuni privind viata
sexuald absorb in continutul lor, in mod natural, lipsi-
rea de libertate in mod ilegal, necesara realizarii actului
sexual prin constringere.?? In legitura cu aceasta, adu-
cem urmdtoarea precizare: ,,... libertatea fizica a persoa-
nei nu este un apendice al inviolabilitatii si libertatii se-
xuale a persoanei sau al altor valori sociale desemnind
persoana. Pe cale de consecintd, rapirea unei persoane
(sau privatiunea ilegala de libertate — #.a.) nu-si pierde
individualitatea, nu se absoarbe de infractiunile concu-
rente. De fiecare data, numita infractiune trebuie sd-si
gaseasca locul cuvenit”” Astfel, de exemplu, fixarea prin
intermediul catuselor de obiecte nemiscétoare, daca are
ca scop realizarea actului sexual, nu trebuie privitd ex-
clusiv in contextul infractiunilor prevdzute la art.171 si
la art.172 CP RM. Este necesara calificarea suplimenta-
ra conform art.166 CP RM, care prevede raspunderea
pentru privatiunea ilegala de libertate.

Justetea punctului nostru de vedere il confirma un caz
din practica judiciara romana: ,In cazul in care incul-
patii au tinut victima inchisa intr-o incdpere timp de 15
ore, in care timp au constrins-o sa aiba cu ei raporturi
sexuale, in sarcina lor urmeazd a se retine nu numai
infractiunea de viol..., dar si infractiunea de lipsire de
libertate... Lipsirea de libertate nu se absoarbe de in-
fractiunea de viol, ci constituie o infractiune distincta,
cele doud infractiuni aflindu-se in concurs real”**

In cazul in care actiunea adiacentd din alcituirea in-
fractiunilor previzute la art.171 si la art.172 CP RM
constd in constringerea fizica, obiectul juridic secundar
al infractiunii il formeaza relatiile sociale cu privire la
integritatea corporala sau sdnatatea persoanei. Dacd in
legatura cu una din aceste infractiuni se aduce atingere
libertatii fizice a persoanei, respectiva atingere depases-
te latura obiectiva a violului sau a actiunilor violente cu
caracter sexual. Deci, necesita calificare suplimentara
conform art.164 sau art.166 CP RM.

in alti ordine de idei, la pct.2 al Hotéririi Plenului
nr.17/2005 se mentioneaza: ,Rezistenta victimei nu
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este o conditie esentiald §i nu prezintd importanta decit
ca expresie a refuzului ei categoric de a consimti un ra-
port sexual”. Care este semnificatia acestei explicatii in
planul definirii notiunii ,,constringere fizica’?

Consideram cd semnificatia este urmatoarea: constrin-
gerea fizica trebuie sa fie suficienta pentru a paraliza
rezistenta victimei. Constringerea fizica nu trebuie sa
fie absolut irezistibild. Ea poate fi si numai relativa. Dar
in acest caz nu este suficientd insistenta, luarea cu gra-
ba, cu surprinderea. Nu este suficientd nici simularea
constringerii fizice de catre faptuitor si a rezistentei de
catre victimd. Este necesar sa fie o constringere fizicd
capabila sa infringa rezistenta, fie indata si absolut, fie
prin epuizare.

Din acest punct de vedere, doctrina medico-legala a
apreciat ca o femeie adultd, in deplinatatea facultatilor
fizice, nu poate fi violata de catre un singur barbat, fiind
capabila deaseaparasi de a opunerezistenta, putindu-se
ajuta si de miscérile bazinului.”

In cazul constringerii fizice, nu este obligatoriu ca victi-
ma sd fi opus rezistenta pina in momentul in care aceasta
a fost infrinta. Cerinta legii este indeplinita chiar dacd
in contextul imprejurarilor concrete ale savirsirii faptei
victima a incetat sd opund rezistentd, dindu-si seama cd
aceasta ar fiinutila. De asemenea, victima nu este datoare
sa incerce rezistenta contra fortei in orice caz si nici s-0
continue neavind altd cale, daca din caracterul sau ener-
gia fortei deduce cd s-ar expune unui rdu si mai mare.

Aptitudinea constringerii fizice de a conduce la rezulta-
tul urmarit de faptuitor se stabileste concret, in raport
cu imprejurdrile in care s-a comis fapta. Daca in aceste
imprejurari victima si-a dat seama ca orice impotrivire
este inutila sau céd s-ar expune unui rau $i mai mare (i,
in consecinta, nu a opus rezistentd), fapta se va califica
potrivit art.171 sau art.172 CP RM. Aceasta deoarece
cerinta legii se referd la exercitarea constringerii, nu la
aspectul potrivit caruia s-a impotrivit sau nu.

In orice caz, esential este ca fapta sa fie savirsita contra vo-
intei, consimtamintului victimei. Ezitarea, rezervele sau
temerile nu constituie opunere din partea victimei. Se cere
0 opunere categorica si ferma, astfel incit sa se poata con-
chide fird indoieli ca nu a fost respectat dreptul victimei
de a dispune in mod liber de corpul sdu in actele sexuale.

In alt context, constringerea fizic3, privitd ca actiune
adiacentd in cadrul violului sau al actiunilor violente cu
caracter sexual, trebuie deosebita de hartuirea sexuala
care este legatd, intr-un fel sau altul, de influentarea fizi-
cd sau psihica asupra persoanei, de contactul cu aceasta.
Are dreptate L.L. Kruglikov cind sustine: ,In cazul hir-
tuirii sexuale, persoana este determinatd, uneori foarte
insistent, sa intretina benevol (sublinierea ne apartine —
n.a.) actul sexual, iar faptuitorul nu-si pune ca scop sa-1
intretina contrar vointei acestei persoane”? Ca tipuri de
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hértuire sexuald pot fi specificate: privirile insistente-
tendentioase; remarcele echivoce sau insinuante; expu-
nerile de fotografii pornografice; propunerile indecente;
gesturile indiscrete etc. Toate acestea trebuie, desigur, sa
aibd un subtext sexual. Persoana hartuita sexual are in-
totdeauna libertatea de a decide sd accepte sau nu actele
sexuale propuse. Chiar dacd este nevoita si suporte o
atmosfera neplacutd, ostild, degradanta, umilitoare sau
insultitoare.”” Atunci cind persoana este nevoitd sa ur-
meze varianta de conduitd impusa de faptuitor, atunci
cind persoana este lipsita de libertatea de a decide sd ac-
cepte sau nu actele sexuale propuse, ea este constrinsa.
Exercitarea unei asemenea constringeri asupra victimei
pentru a o determina sa se conformeze dorintelor fap-
tuitorului are semnificatia nu de hértuire sexuald (fap-
ta care nu este sanctionatd de legea penala a Republicii
Moldova), dar de tentativa la infractiunea prevazuta la
art.171 sau la art.172 CP RM (ori aceeasi infractiune in
forma consumata, dacd are loc si actul sexual).

Schimbind registrul, mentionam ca la pct.2 al Hotaririi
Plenului nr.17/2005 notiunea de constringere psihica se
defineste in felul urmator: ,,amenintarea persoanei cu
un pericol grav pentru ea sau pentru o alta persoand, in
astfel de conditii incit sa-i inspire temerea serioasa cd
acel pericol nu va putea fi inlaturat decit prin cedarea
in fata amenintérii. Consideram cd, mai simplu, aceas-
td interpretare a notiunii ,constringere psihicd” trebuie
inteleasd in modul urmator: constringerea psihica este
infringerea sau paralizarea rezistentei victimei, care se
exprimd in amenintarea cu aplicarea imediata a vio-
lentei fizice, daca victima nu se va conforma cerintelor
faptuitorului.

Accentudam atentia asupra folosirii expresiei ,,amenin-
tarea persoanei cu un pericol grav pentru ea sau pentru
o altd persoana (sublinierea ne apartine — n.4.)”. Avem
rezerve fata de justetea utilizarii unei asemenea expresii
in definitia de la pct.2 al Hotaririi Plenului nr.17/2005.

De exemplu, in alin.1 art.131 ,\Violul” si in alin.1 art.132
»Actiuni violente cu caracter sexual” din Codul penal
al Federatiei Ruse este consacrata teza, conform careia
constringerii psihice poate fi supusd nu numai persoa-
na cu care faptuitorul realizeaza actul sexual; constrin-
gerii psihice poate fi supusd si o altd persoana. Se are
in vedere o persoand care este importantd, pretioasd,
scumpa, apropiatd pentru persoana cu care fiptuitorul
realizeazd actul sexual. In legea penald autohtond se
atesta o situatie diferita: la lit.g) alin.(2) art.171 CP RM,
ca forma a constringerii psihice este stabilitd ameninta-
rea victimei sau a rudelor ei apropiate cu moartea ori cu
vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii;
la alin.(1) art.171 CP RM, ruda apropiatd victimei nu
este specificatd ca destinatar al amenintdrii cu moar-
tea ori cu vatdmarea gravd a integritatii corporale sau
a sanatatii. Rezultd cad nu poate fi calificatd ca viol fapta
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constituind raportul sexual sdvirsit prin amenintarea
rudei apropiate victimei cu vatdmarea medie a integri-
tatii corporale sau a sanatatii. Iar din pct.2 al Hotaririi
Plenului nr.17/2005 rezultd, neintemeiat, ca o astfel de
fapta trebuie calificata ca viol.

Mai mult, definitia notiunii ,constringere psihicd” din
pct.2 al Hotaririi Plenului nr.17/2005 a fost formulata in
scopul de a fi operanta si fata de infractiunea previzuta
la art.172 CP RM. Ins4, in acest articol nu e consemnati
nici o ipoteza in care ruda apropiatd victimei ar fi des-
tinatarul vreunei forme a constringerii psihice. Chiar la
lit.e) alin.(2) art.172 CP RM se mentioneaza despre ame-
nintarea cu moartea sau cu vatamarea grava a integritatii
corporale sau a sindtatii; deoarece nu e specificat desti-
natarul amenintdrii (ca in cazul prevazut la lit.g) alin.(2)
art.171 CP RM), deducem ca acesta poate fi numai per-
soana cu care fdptuitorul realizeazd actul de homosexua-
lism sau lesbianism, ori cu care isi satisface pofta sexuald
in forme perverse. Nu si o altd persoana. Deci, iardsi nu-si
dovedeste temeinicia definitia notiunii ,constringere
psihicd” din pct.2 al Hotaririi Plenului nr.17/2005.

Consideram cd in exemplele nominalizate mai sus Ple-
nul Curtii Supreme de Justitie si-a atribuit competenta
legiuitorului. Ceea ce este inacceptabil. Definitia notiu-
nii ,,constringere psihicd” trebuie interpretata dupa re-
gulile pe care le-am recomandat mai sus. In caz contrar,
exista riscul de aplicare incorectd a legii penale.

Din analiza notiunii ,,constringere psihica” putem rele-

va urmdtoarele trasaturi ale constringerii psihice:

1) se poate exprima in variate forme (cuvinte, gesturi,
alte actiuni; verbal sau in scris);

2) constd in amenintarea cu aplicarea violentei fizice.
Amenintarea de a divulga informatii compromita-
toare despre victima, de a-i distruge bunurile, de a
o concedia etc., chiar daca i-a permis fiptuitorului
sd realizeze actul sexual, nu transforma fapta in viol
sau in actiuni violente cu caracter sexual. In prezen-
ta unor suficiente temeiuri, o astfel de fapta o putem
califica conform art.173 sau art.174 CP RM;

3) trebuie perceputa de catre victima ca avind un ca-
racter real. Anume pe aceasta conteaza faptuitorul;

4) trebuie sa marturiseascd despre dorinta faptuito-
rului de a aplica violenta neintirziat, imediat. Cind
amenintarea victimei pentru a o determina sa su-
porte actul sexual ar viza un rau viitor, lipseste te-
meiul de aplicare a art.171 sau a art.172 CP RM. Un
asemenea ,,antaj sexual” nu este sanctionat in legea
penala a Republicii Moldova.

In alt context, conform alin.3 pct.2 al Hotaririi Plenu-

lui nr.17/2005, ,,actiunile persoanei, prin care a obtinut

consimtamintul victimei (femeii) la un raport sexual
sau la satisfacerea poftei sexuale in forme perverse prin
ingelaciune sau abuz de incredere (de exemplu, promi-
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siunea mincinoasd de casatorie) nu pot fi considerate
ca infractiuni impotriva libertétii sau inviolabilitatii
sexuale”

Cu alte cuvinte, este limitativa lista modalitétilor actiu-
nii adiacente, prevazute la art.171 saula art.172 CP RM:
constringerea fizica; constringerea psihica; profitarea
de imposibilitatea victimei de a se apdra ori de a-si ex-
prima vointa. Nici o altd modalitate nu poate fi inclusa
intr-o asemenea lista.

In legitura cu cele mentionate, N.A. Babii si-a exprimat
punctul de vedere, potrivit ciruia drept raport sexual
profitind de imposibilitatea victimei de a se apara ori de
a-si exprima vointa trebuie considerat si raportul sexual
cu femeia care a fost indusa in eroare cu privire la iden-
titatea faptuitorului (de exemplu, fiptuitorul profita de
intuneric, dindu-se drept sotul sau amantul femeii in ca-
uza); astfel de cazuri trebuie deosebite de ingelarea femeii
in privinta altor circumstante (de exemplu, promisiunea
de a incheia casétoria sau de a oferi o remuneratie, in lip-
sa intentiei de a indeplini aceasta promisiune).”

Interesanta opinie, dar oare si corecta? Fapta descrisa de
N.A. Babii poate fi descompusa in trei etape: 1) substi-
tuirea unui barbat de cdtre un alt barbat; 2) profitarea de
eroarea femeii care nu cunoaste aceastd substituire; 3) in-
tretinerea cu femeia care se gaseste in eroare a raportului
sexual de citre barbatul care s-a substituit celui adevirat.

Evident, in acest caz, raportul sexual e savirsit fara con-
simtdmintul femeii. Mai corect: consimtamintul exista,
insd acesta e viciat; iar consimtdmintul viciat se echiva-
leazi cu lipsa consimtimintului. Insd, nu e suficient ca
raportul sexual sa fie comis fard consimtamint pentru
a-l califica ca viol. Nu poate fi calificat viol raportul se-
xual intretinut cu femeia care se gaseste in eroare de
citre barbatul care s-a substituit celui adevirat. In acest
caz, raportul sexual se comite prin inselaciune. Nu prin
profitarea de imposibilitatea femeii de a se apara ori de
a-si exprima vointa. Nici prin constringere fizicd sau
psihica. Femeia se gaseste in eroare, nu in imposibilita-
tea de a se apdra ori de a-si exprima vointa.

Ar exista viol, daca raportul sexual ar fi savirsit asupra
unei femei aflate, de exemplu, intr-un somn profund
(din care cauzi nu-si poate exprima vointa). Intr-un
studiu anterior am mentionat ca nefunctionarea con-
stiintei (caracteristica victimei de a cérei imposibilitate
de a se apdra ori de a-si exprima vointa se profita) nu
poate fi echivalata cu atitudinea incongtienta fatd de
realitatea inconjuratoare.”® Este inconstienta, neatenta,
nepésatoare, indolentd femeia care permite unui barbat
sa profite de eroarea privind identitatea acestuia, ca el
sd savirseascd astfel raportul sexual. Aceasta pentru ci
profitarea de eroarea unei persoane nu e una i aceeasi
cu profitarea de imposibilitatea persoanei de a se apara
ori de a-si exprima vointa. Pentru a fi mai convingatori
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in acest sens, putem face o paraleld cu infractiunile sa-
virsite prin sustragere: sustragerea este calificatd ca furt
in cazul in care victima doarme in momentul savirsirii
faptei; sustragerea este calificatd ca escrocherie, daca
victima este indusa in eroare cu privire la identitatea
faptuitorului, astfel victima cedindu-si oeracum bene-
vol bunurile citre faptuitor.

Codul penal al Republicii Moldova nu prevede raspun-
dere pentru fapta celui care, substituindu-se unei alte
persoane, profita de eroarea in care se giseste o femeie
si intra cu ea in raport sexual. Doar in cazul in care se
profitd de eroarea unei persoane de sex feminin, despre
care se stie cu certitudine ca nu a atins virsta de 16 ani,
poate fi aplicat art.174 CP RM.

Intr-o alta ordine de idei, considerdam necesara deose-
birea dintre: 1) promisiunea mincinoasa de incheie-
re a casatoriei in scopul savirsirii raportului sexual si
2) incheierea cdsatoriei cu victima violului, dupd savir-
sirea acestuia, ca circumstanta care atenueazd pedeapsa
pentru aceasta infractiune. Le deosebeste lipsa/prezen-
ta caracterului ilegal al faptei, precum si relatia sub as-
pect cronologic fata de raportul sexual: pina la raportul
sexual/dupa raportul sexual.

in legdturd cu incheierea casatoriei cu victima violului,
dupa savirsirea acestuia, apare intrebarea daca aceasta im-
prejurare poate fi privita ca circumstantd atenuantd, prin
prisma prevederilor de la lit.f) art.76 CP RM: preintim-
pinarea de catre vinovat a urmarilor prejudiciabile ale in-
fractiunii savirsite, repararea benevola a pagubei pricinuite
sau inldturarea daunei cauzate. Consideram ca raspunsul
la aceastd intrebare trebuie sa fie unul diferentiat.

Astfel, poate fi atenuata pedeapsa in acele situatii cind,
pina la viol, intre victima si faptuitor au existat relatii
care ar fi dus la incheierea cdsatoriei sau, cel putin, la
un concubinaj benevol. In asemenea cazuri, intentia de
casatorie trebuie privita nu ca o dorinta de a-si repara
vina. Ea trebuie considerata circumstanta pe care faptu-
itorul o avea in vedere in timpul comiterii infractiunii,
tinindu-se seama de faptul ca el percepea victima ca pe
o potentiala sotie.

Dacd, insa, violul a fost savirsit de citre o persoana necu-
noscuta pina la momentul infractiunii sau de catre o per-
soana cu care victima a facut cunostintd nemijlocit inainte
de savirsirea infractiunii, nu existd temeiuri de a lua in
consideratie prevederea de la lit.f) art.76 CP RM. In acest
caz, propunerea faptuitorului de incheiere a césatoriei nu
inseamna altceva decit dorinta acestuia de a evita raspun-
derea: dupa ce-si va fi atins scopul, faptuitorul preconizea-
za sa inceteze raportul de casatorie sau de concubinaj.

Intr-un alt context, in cazul infractiunilor prevazute la
art.171 sau la art.172 CP RM, actul sexual poate fi inso-
tit nu doar de constringerea fizicd sau psihicd. El poate
fi insotit si de profitarea de imposibilitatea victimei de
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a se apira sau de a-si exprima vointa. In cazul constrin-
gerii victimei, actul sexual se savirseste contrar vointei
victimei: victima refuza si-si dea consimtdmintul, iar
faptuitorul infringe opunerea ei prin constringere fizica
sau psihicd. In cazul profitirii de imposibilitatea victi-
mei de a se apara sau de a-si exprima vointa, nu exista
vointd sau ea nu poate fi exprimata sau victima nu poate
sd opund rezistentd. Cu alte cuvinte, victima fie refuzd
sa-si dea consimtdmintul, dar este in imposibilitate de
a se apdra, fie nu-si dd consimtamintul, deoarece se afld
in imposibilitate de a-si exprima vointa, iar faptuitorul
profita de starea victimei pentru a realiza actul sexual.

In pct.3 al Hotaririi Plenului nr.17/2005 se mentionea-
zd: imposibilitatea de a se apara in cazul infractiunilor
prevazute la art.171 si la art.172 CP RM presupune in-
capacitatea fizicd de a opune rezistenta faptuitorului (in
virtutea defectelor fizice, a oboselii excesive, a unei po-
zitii incomode in care a fost surprinsi victima etc.); in
contextul acelorasi infractiuni, imposibilitatea de a-si
exprima vointa presupune o stare psihofiziologicd ce
lipseste victima de putinta de a-si da seama de ceea ce
se intimpld cu ea sau de a-gi manifesta vointa (in cazul
virstei fragede, oligofreniei, altor stari patologice de na-
turd psihicd, al somnului hipnotic sau letargic, lesinu-
lui, comei, mortii clinice etc.).

In legiturd cu aceasta mentiondm ca imposibilitatea
victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa poate
avea un caracter permanent sau temporar. In cazul in
care are un caracter temporar, starea de imposibilitate a
victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa trebuie
sa existe la momentul realizarii actului sexual.

Poate oare fi consideratd starea de ebrietate a victimei
drept imposibilitate a acesteia de a se apdra sau de a-si
exprima vointa?

Réspunzind la aceasta intrebare, N.K. Mamatazizova
considera ca starea de ebrietate grava poate fi apreciatd
ca imposibilitate a persoanei de a se apéra sau de a-si
exprima vointa, dacd aceastd stare o lipsea de posibi-
litatea de a constientiza caracterul actiunilor savirsite
asupra ei si de a opune rezistenta faptuitorului.’' O opi-
nie oarecum similard impartaseste N.A. Babii: ,,Aflarea
victimei in stare de ebrietate poate fi consideraté ca im-
posibilitate a ei de a se apdra sau de a-si exprima vointa,
daca gradul de ebrietate era de o asemenea gravitate in-
cit lipsea victima de posibilitatea de a constientiza cele
savirsite si de a opune rezistenta faptuitorului. In acelasi
mod se apreciazd aflarea victimei sub influenta somni-
ferelor, a substantelor narcotice, a substantelor psiho-

trope sau a substantelor cu efecte puternice”*

Sintem de acord cu cei doi autori. Generalizind, putem
afirma ca, pentru a aprecia starea victimei ca fiind in
imposibilitatea de a se apara sau de a-si exprima voin-
ta, nu conteaza daca aceasta stare este fiziologica sau
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patologicd. Important este ca victima, aflindu-se in
aceastd stare, nu a avut posibilitatea de a se apara impo-
triva fiptuitorului ori de a-si exprima vointa. In pct.3
al Hotaririi Plenului nr.17/2005 sint prezentate, cu titlu
de exemplu, stérile care sint considerate stari de impo-
sibilitate a victimei de a se apara sau de a-si exprima
vointa. Dar, trebuie inteles ca exemplificarea respectiva
nu este suficientd pentru definirea notiunii ,,imposibili-
tatea victimei de a se apdra sau de a-si exprima vointa’”.
De cele mai multe ori, stérile aduse ca exemplu trebuie
sa fie insotite de anumite imprejurari, pentru a ne da
seama dacd victima intr-adevar era lipsita de posibilita-
tea de a se apdra sau de a-si exprima vointa. Victima nu
trebuie pur §i simplu sa fie bolnavé, supraobosita, beatd
etc. Ea trebuie, datorita unor asemenea stiri, sa nu se
poata apara ori sa nu-si poatd exprima vointa.

Actul sexual, savirsit profitind de imposibilitatea victi-

mei de a se apdra sau de a-si exprima vointa, presupune

indeplinirea a doud conditii:

1) victima sa se fi aflat intr-o stare de imposibilitate de
a se apara ori de a-si exprima vointa;

2) faptuitorul sd fi profitat de starea victimei pentru a
savirsi actul sexual.

Despre prima conditie am vorbit mai sus. Cit prives-
te cea de-a doua conditie, in pct.3 al Hotaririi Plenului
nr.17/2005 se aratd ca profitarea faptuitorului de imposi-
bilitatea victimei de a se apara ori de a-§i exprima vointa
inseamna ca faptuitorul si-a dat seama de situatia dificila
a victimei si a folosit prilejul pentru a intretine cu ea un
raport sexual si/sau un act de homosexualism, lesbianism,
ori pentru a-si satisface pofta sexuala in forma perversa.

Interpretind aceastd explicatie, considerdm ca cunoas-
terea starii victimei de cdtre faptuitor trebuie dovedita
in concret. Se exclude vinovitia, iar fapta nu este infrac-
tiune dacd faptuitorul nu a stiut (si, conform circum-
stantelor cauzei, nici nu trebuia sau nu putea sa stie) cd
victima este alienatd mintal si nu are discernamint, iar
aparent aceasta a consimtit la actul sexual.

In alta privintd, la pct.3 al Hotéririi Plenului nr.17/2005
se mentioneaza cd, la calificarea infractiunilor prevazu-
te la art.171 si la art.172 CP RM, nu are insemnatate
daca starea de imposibilitate de a se apdra sau de a-si
exprima vointa a fost provocata chiar de faptuitor.

Intr-adevar, de reguld, este irelevant dacd respectiva sta-
re a putut-o produce autorul infractiunii sau un com-
plice al lui, fie 0 persoand terta cu totul straina de fapta,
sau chiar victima. Esential este cd autorul infractiunii a
profitat de aceasta stare.

Totusi, de la aceastd regula exista o exceptie. Astfel, con-
form lit.d) alin.(2) art.171 CP RM, se prevede raspun-
derea pentru violul savirsit prin drogarea sau otravirea
prealabild intentionatd a victimei. Aici, termenul ,,sa-
virsit” denotd cd anume autorul (sau coautorul) infrac-
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tiunii, i nu altcineva, produce starea de imposibilitate
a victimei de a se apara ori de a-si exprima vointa, prin
drogarea sau otrédvirea prealabild intentionata a acesteia.
Circumstanta care se ia in consideratie la calificarea in-
fractiunii de viol, autorului (coautorului) fiindu-i agra-
vata raspunderea penala.

In pct.5 al Hotdririi Plenului nr.17/2005 se dau explica-
tii cu privire la etapele activitatii infractionale in cazul
infractiunilor prevazute la art.171 si la art.172 CP RM.

In special, prezintd interes problema tentativei la cele
doud infractiuni.

Constituie tentativd orice act care reprezintd un inceput
de executare a infractiunii. Astfel, in cazul actului se-
xual savirsit prin constringere fizica sau psihicd, vor
constitui tentativa de infractiune orice acte de violenta
fizica sau psihica exercitate asupra victimei pentru a-i
infringe impotrivirea fizica ori pentru a o determina sa
renunte la impotrivire ori pentru a-i paraliza vointa si a
face posibila realizarea actului sexual.

Constituie tentativa la infractiunea prevazuta la art.171
sau la art.172 CP RM imobilizarea bratelor victimei sau
legarea acesteia, lovirea victimei, amenintarea cu vio-
lenta, dezgolirea corpului victimei, astuparea gurii vic-
timei ca sa nu poatd cere ajutor, ducerea fortata a vic-
timei in locul unde faptuitorul urmeazi a realiza actul
sexual cu aceasta etc.

In cazul actului sexual savirsit profitind de imposibili-
tatea victimei de a se apdra sau de a-si exprima vointa,
tentativa va putea consta in acte care releva caracterul
neindoielnic al hotéririi faptuitorului de a realiza un act
sexual cu victima (se dezbraca sau dezbraca victima, se
ageaza intr-o pozitie caracteristica etc.), realizarea actu-
lui sexual neavind insa loc din cauze independente de
vointa faptuitorului.

Va exista tentativd la infractiunea prevazuta la art.171
sau la art.172 CP RM in toate cazurile in care exista un
inceput de executare sau dacd s-a realizat in intregime
actiunea de constringere, dar nu a inceput actul sexual
din cauze independente de vointa faptuitorului (opune-
rea victimei, interventia unor terte persoane, teama fap-
tuitorului de a nu fi surprins datorita strigatelor de ajutor
ale victimei etc.). De asemenea, va exista tentativa daca
in mod concret fiptuitorul nu a putut realiza actul se-
xual din cauze psihofiziologice de moment (de exemplu,
imposibilitatea introducerii organului genital barbatesc
datoritd lipsei de erectie sau a reactiei de vaginism).

Nu intimplator am specificat cd imposibilitatea faptu-
itorului de a realiza actul sexual trebuie sd aiba cauze
psihofiziologice de moment. In legitura cu aceasta, tre-
buie mentionat cd in pct.7 al Hotaririi Plenului Jude-
citoriei Supreme a Republicii Kazahstan ,,Cu privire la
unele probleme de calificare a infractiunilor constind

* Institutul National al Justitiei

NR.1-2, 2008

in viol sau a actiunilor violente cu caracter sexual’, nr.4
din 11.05.2007, se arata: ,,Persoana care nu are capa-
citatea fiziologica de a sdvirsi raportul sexual, avind
cunostintd despre aceasta, nu poate purta raspundere
pentru actiunile care aparent se aseamdna cu tentativa
de viol. In functie de circumstantele concrete, aseme-
nea actiuni pot fi calificate ca actiuni violente cu carac-
ter sexual, huliganism etc.”*?

Consideram necesara formularea unor precizari la
aceastd explicatie. Pentru a fi autor al infractiunii de viol,
barbatul trebuie sé fie inzestrat cu aptitudinea fiziologicad
de a realiza un raport sexual, adicd s aibd capacitatea de
coabitare (copulatie), in lipsa acestei capacitéti comite-
rea faptei nefiind posibila. In acest sens, prezinta interes
punctul de vedere al lui V.Belis, conform céruia capa-
citatea sexuald a barbatului este diferentiatd si prezintad
interes, din punct de vedere juridic, sub doud aspecte:
capacitatea de coabitare si capacitatea de procreare.**
Este evident ca impotenta de procreare (incapacitatea
de a insemina, de a f1 tatd) nu elimind barbatul din sfera
subiectilor infractiunii de viol, aceastd incapacitate se-
xuald neimpiedicind impreunarea organelor genitale. Se
cunoaste ca violul se considerd consumat din momentul
inceperii raportului sexual, adicd din momentul intro-
ducerii depline sau partiale a membrului viril in cavi-
tatea vaginald. Daca barbatul este in stare macar partial
sd introduca membrul viril in cavitatea vaginala (sa-1
introduca in vestibulul vaginului), rezulta ca el trebuie
considerat subiect al infractiunii de viol.

In alt context, potrivit pct.6 al Hotéririi Plenului
nr.17/2005, renuntarea de bunavoie de a savirsi in-
fractiunea prevazuta la art.171 sau la art.172 CP RM
urmeaza sd fie examinatd ca circumstanta care exclude
raspunderea pentru aceste infractiuni; in acest caz, per-
soana poartd raspundere doar pentru fapta prejudicia-
bila savirsita real si cu conditia ca ea contine elementele
constitutive ale infractiunii; nu se considerd renuntare
de bunavoie la savirsirea violului si/sau a actiunilor vi-
olente cu caracter sexual refuzul de a continua actiunile
prejudiciabile care este determinat de cauze indepen-
dente de vointa faptuitorului.

Astfel, in primul rind, se sugereazd ca renuntarea de
bunavoie la savirsirea infractiunii este un temei de li-
berare de raspunderea penald (cum rezultd din art.56
CP RM), nu un temei de atenuare a pedepsei.

In al doilea rind, trebuie analizatd natura imprejurarilor
in care s-a produs renuntarea la savirsirea infractiunii,
pentru a vedea daca aceasta a fost sau nu benevola. Se
considerd benevola renuntarea exprimata in abandona-
rea violentei sau a amenintarii datoritd revenirii la sen-
timente mai bune, datorita milei, consideratiei cd ocazia
nu este potrivita, plinsului victimei care l-a emotionat
pe faptuitor. Dimpotrivd, nu este benevola renuntarea

67



REVISTA INSTITUTULUI NATIONAL AL JUSTITIEI

sub imperiul unor cauze cu putere de constringere sau
piedicé (apropierea cuiva de locul faptei, teama faptu-
itorului ca va fi descoperit, strigatul de alarma al unei
terte persoane etc.).

In fine, renuntarea de bunivoie pina la inceperea actu-
lui sexual apara faptuitorul de raspunderea penalad pentru
tentativa la infractiunea prevazuta la art.171 sau la art.172
CP RM, dar nu si de raspunderea penald pentru actiunile
intreprinse pina in acel moment, in masura in care acestea
intrunesc elementele constitutive ale unei alte infractiuni
(de exemplu, ale infractiunii prevazute la art.175 CP RM).

In cadrul acestui studiu am supus atentiei doar o parte
din explicatiile din Hotdrirea Plenului nr.17/2005, ex-
plicatii care tin de aspecte de ordin general ale aplica-
rii raspunderii penale pentru infractiunea prevazuta la
art.171 sau la art.172 CP RM. Vom continua demersul
nostru, pentru a analiza natura juridica a circumstan-
telor agravante ale violului si ale actiunilor violente cu
caracter sexual, pentru a elucida esenta infractiunilor
prevazute la art.173-175 CP RM, precum s§i pentru a
delimita intre ele infractiunile privind viata sexuala.
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